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Fv. 287 Nedre Eggedal-Kopseng

Geoteknikk omradestabilitet

Buskerud fylkeskommune

0 Forord

Buskerud fylkeskommune skal igangsette en
detaljregulering av fv. 287 mellom Nedre Eggedal og
Kopseng bru i Sigdal kommune. Malet med prosjektet
er forfallsinnhenting av den aktuelle strekningen, som
i hovedsak bestar i & utbedre overbygning, grgfter og
drenering. Detaljreguleringsplanen skal gi grunnlag for
gnskede utbedringer av fylkesveien.

Prosjektet er en parsell pa ca.6 km, FV.287
S5D1m6080 — S6D1 m2040. Strekningen bestar av
smal veibane uten gul midtlinje smale bruer og
enkelte uoversiktlige kurver. Siktforholdene i
avkjgrslene varierer, og det er drift- og
vedlikeholdsutfordringer knyttet til avrenning, ising og
stedvis darlig baereevne. Langs hele strekningen er det
stort sett darlige eller manglende grgfter og
drenering, som fgrer til at mye av overvannet blir
stdende og pavirker veikroppen. Dette igjen medfgrer
sprekker, krakelering og ujevnt dekke.

Samlet gir dette darlig fremkommelighet for trafikk og
seerlig tungtrafikk.

Side3av3

Kopseng /
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Solevatnet
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Sigdal kjokken produksjonsiokaler

257
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Figur 0-1 Fv. 287 - Prosjektets start og stopp er vist
med gul markgr

Grunnlaget for planarbeidet utarbeides av Buskerud fylkeskommune med Susanne Schiager som
Prosjektleder og Christine Blixt Borge som Ass. Prosjektleder. En radgivergruppe med ViaNova AS
som hovedleverandgr bistar i arbeidet. Geir Syrtveit er oppdragsleder for radgivergruppen.

Foreliggende rapport omhandler utredning av geoteknisk omradestabilitet og er utarbeidet av

Grunnteknikk ved Knut Erik Lier og Kristian Rismyhr.
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TEKNISK NOTAT

Sigdal. Fv 287. Nedre Eggedal-Kopseng

Omradestabilitet

Sammendrag:

GrunnTeknikk AS er engasjert av Vianova AS v/Geir Syrtveit som geoteknisk radgiver ifm
utbedring av Fv. 287 mellom Nedre Eggedal og Kopseng i Sigdal kommune. Foreliggende

notat sammenstiller utredning av omradestabilitet.

Vurderingen er utfgrt iht. NVEs veileder 1/2019 «Sikkerhet mot kvikkleireskred», ref. [2].

Basert pa utfgrte grunnundersgkelser i omradet ligger ikke eiendommen innenfor et lgsne-
eller utlepsomrade for omradeskred og omradestabiliteten vurderes som tilfredsstillende.
Omradestabiliteten er dermed OK.

Da omradet ikke ligger innenfor en mulig faresone for kvikkleireskred, er det iht. ref. [2] ikke
krav om at var vurdering ma forelegges eksternt firma for uavhengig kontroll.

Detaljer fremkommer av notatet.

GrunnTeknikk AS - Pb. 37 - 3108 VEAR

www.grunnteknikk.no - Org.nr 925 362 441
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1 Innledning

GrunnTeknikk AS er engasjert av Vianova AS v/Geir Syrtveit som geoteknisk radgiver ifm
utbedring av Fv. 287 mellom Nedre Eggedal og Kopseng i Sigdal kommune. Foreliggende
notat sammenstiller utredning av omradestabilitet.

Vurderingen er utfgrt iht. NVEs veileder 1/2019 «Sikkerhet mot kvikkleireskred», ref. [2].
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Figur 1: Utklipp fra Norgeskartno. Aktuelt omrdde vist i redt.

2 Terreng og grunnforhold

2.1 Terreng

Det undersgkte omrade ligger i et dalfgre. P4 vestsiden er det en fjellskrent P4 estsiden i
nordre del er det innsjg (Solevatn) samt en elv (Haglebuelva/Simoa).

Terrenget er relativ flatt langs dagens veg (veien gar hovedsakelig langs en innsjg). Innmalte
punkter fra utferte boringer som er utfgrt ved dagens veg, viser at vegen gar fra ca. kote
+159 i ser til kote+179 i nord. Nesten all hgydeforskjell kommer i starten (sgrenden).
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2.2 Grunnforhold

Figur 1 viser utklipp av lgsmassekart fra NGU sine hjemmesider. Aktuell vegstrekning er
omtrentlig vist i svart.
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Figur 2 Utklipp fra lesmassekart fra NGU sine nettsider.
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Lesmassekart fra NGU sine nettsider, viser at lesmassene i sendre del er breelvavsetning
(oransj). | midtre del er det en kombinasjon av morenemateriale (grant) samt breelvavsetning
(oransj). | nordre del er det elve- og bekkeavsetning. (gul). NGU sitt lgsmassekart sier
generelt lite/ingenting om lgsmasser i dypere lag.

Hesten 2025 ble det utfert grunnundersgkelser. Utferte grunnundersgkelser er sammenstilt i
rapport 119457n1 [4] Utferte boringer samsvarer bra med NGU sitt lgsmassekart.

Utfgrte boringer viser hovedsakelig faste masser. Det er stedvis benyttet bade slag og
spyling for a forsere massene. Typiske sonderinger er vist i Figur 3.
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Figur 3 Utvalgte sonderinger. Det er tatt opp prever i dyp vist i gult.
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Det er tatt opp prever i tre punkt sgr i prosjektomradet ned til ca. 3 m. Opptatte prever
viser sandig grusig materiale. Telefarlighetsklasse er T2 i alle prever utenom en, hvor den er
TL.

Det er ikke pavist leire ei kvikkleire.

Figur 4 viser kartutsnitt fra NVEs temakart for kvikkleireskred. Deler av planomradet ligger
innenfor et mulig aktsomhetsomrade for kvikkleireskred (bla skravur). .Planomradet ligger ikke
innenfor eller i umiddelbar nzrhet av en kvikkleirefaresone og det er ikke registrert kvikkleire
av eller i regi av Statens Vegvesen i omradet omkring.

Gampelok- Dugsies
Sschy Norestus

toppen

Skarsheimseter

*Skar Knebithytta

Knebitmyran

Bergerudsetra

Figur 4 Utklipp fra atlas.nve.no

3 Stabilitetsforhold, omradestabilitet

Plan- og bygningsloven (PBL) §28-1 angir at «Grunn kan bare bebygges, eller eiendom
opprettes eller endres, «dersom det er tilstrekkelig sikkerhet mot fare eller vesentlig ulempe
som felge av natur- eller miljgforhold».

Forskrift om tekniske krav til byggverk (TEK17) §7-1 angir at «Byggverk skal plasseres,
prosjekteres og utferes slik at det oppnas tilfredsstillende sikkerhet mot skade eller vesentlig
ulempe fra naturpdkjenningers». Krav til sikkerhet mot skred er videre beskrevet i TEK17 §7-3.

| foreliggende notat er sikkerhet mot omradeskred vurdert. Omradeskred brukes som
samlebegrep for skred i kvikkleire (kvikkleireskred) og andre jordarter med
sprebruddegenskaper.

For vare vurderinger ligger NVEs retningslinjer og veileder ref. [2] og [1] til grunn. Disse
oppfyller krav om sikker byggegrunn i forhold til plan- og bygningsloven (PBL) og forskrift
om tekniske krav til byggverk (TEK17).
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3.1 Oppsummering og gjennomgang av prosedyre

| NVEs veileder 1/2019, ref. [2], kap. 3.2 er det angitt prosedyre for identifisering og
avgrensning av sprebrudd/kvikkleireomrader.

En oppsummering av resultatene er presentert i Tabell 1:

Tabell 1: Oppsummering av resultatene fra vurdering av omrddestabilitet.

Pkt.

Arbeidsoversikt

Kommentar

1

Undersgk om det finnes registrerte
faresoner/kvikkleirefaresoner i omrédet.

NVEs temakart viser at omradet ikke
ligger innenfor eller umiddelbar nzerhet
til en registrert faresone. Se figur 4.

Utfart

Avgrens omrade med mulig marin leire

lht. NVEs temakart for kvikkleire ligger
planomradet under marin grense og
innenfor kartlagt aktsomhetsomrade for
mulig sammenhengende forekomst av
marin leire. Se figur 4.

Utfart

Avgrens aktsomhetsomrader til terreng
som tilsier mulig fare for omradeskred.
Angitte kriterier i NVEs veileder:
— Terrenghelninger brattere enn
1:20
— Sterre hgydeforskjell enn 5 m

Terrenget er stedvis veldig bratt i vest..

Terrenget i omradet og innenfor
planomradet har helning brattere enn
1:20 og skraningshgyde er stgrre enn 5
m. Omradet ligger derfor i et
aktsomhetsomrade for skred.

Utfart

Bestem tiltakskategori og hvor ngyaktig
utredningen skal veere

Tiltaket kan vurderes til tiltakskategori
K1, se kapitel 3.2:

«mindre tiltak pa eksisterende veg» og
«mindre forsterknings- og
vedlikeholdstiltak.»

Veien har en ADT p& 1500. Det skal
etableres en del skjaringer. Det er
valgt & konservativt legge seg pa
tiltakskategori K4. Se narmere
vurdering i kapittel 3.2

Utfart

Gjennomgang av grunnlag -
identifikasjon av kritiske skraninger og
mulige lgsneomrader

Gjennomgang av utferte
grunnundersgkelser viser at det er
faste masser i omradet omkring
planomradet. Opptatte prgver har pavist
sandig grusig materiale. Det er ikke
pavist leire eller kvikkleire i eller
ovenfor planomradet.

Vi kan derfor ikke identifisere et mulig
lzsneomrade for skred som kan true
aktuelt omradet. Videre ligger
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eiendommen ikke i et mulig
utlepsomrade for skred.

Omrédestabiliteten er derfor
tilfredsstillende.

Det er ikke ngdvendig med videre
utredning og utredningen stopper
derfor her.

Utfart

6-11 Gjennomfering befaring og videre steg Geotekniker har veert pa befaring i
forbindelse med generelle geotekniske
vurderinger i prosjektet.

Utfert.

3.2 Valg av tiltakskategori

Omfanget av utredning, kvalitetssikring og sikkerhetsniva er gitt i NVE 1/2019 basert pa en
klassifisering i tiltakskategorier. | N-V220:2025 [5] i tabell 1.5-1 er det gitt veiledende
kommentarer for valg av tiltakskategori i tilknytning til vegprosjekter. Videre star det at
dersom man ikke har andre tungtveiende grunner anbefales det at 1.5-1 legges til grunn.

Tiltakskategori ma velges i samrad med byggherre. Det kan argumenteres for at tiltaket faller
inn under tiltakskategori K1 basert pa «mindre tiltak pa eksisterende veg» samt «mindre
forsterknings- og vedlikeholdstiltak», se Figur 5 pa neste side.

Samtidig har vegen en ADT pa 1500 og det skal etableres en del skjeringer. Det er derfor
konservativt valgt & legge planlagt tiltak i tiltakskategori K4.

Det presiseres at omradestabilitet er ivaretatt selv ved tiltakskategori K4. | s3 mate er ikke
valg av tiltakskategori vesentlig.
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Tabell 1.5—1 — Anbefaling for valg av tiltakskategori for vegprosjekter

Tiltakskategori etter NVE.

Type tiltak som inngar i tiltakskategorien

KO:

Sma tiltak som medferer svart begransede
terrenginngrep. Lite personoppheld. Ingen
tilflytting av personer

Garasjer, naust, tilbygg/pabyge til eksisterende
bebyggelse, frittstiende uthus, redskapsbod,

landbruk- og skogsveger

Ki:

Tiltak av begrenzet stgrrelse. Lite personopphold.
Ingen tilflytting av personer.

Mindre driftsbygninger i landbruker, lagerbysg av
begrenset verdi, lokale VA-anlegg, private og
kommunale veger, mindre parkeringsanlegg og

wafikksikkerhetstiltak (G/S-veg, midtdeler]

K2:

Tiltak som kun innebzerer terrengendring;
utgraving, epp- og utfylling og masseflytting
Massedeponier, komposteringsanlegg,
bakkeplanering/nydyrking, massetak, andre

massefyllingern

K3:

Tiltak som medforer tilflytting av personer med
inntil to boenheter; starre byggverk med begrenset
personopphold eller tiltak med stor verdi.
Bolighus/fritidsbolizg med inntil to boenheter,
starre driftsbygninger i landbruket, lagerbygs med
starre verdi, mindre n®rings- og industribygg,
mindre utendgrs publibumsanlegg, starre VA-
anlezg.

K4:

Tiltak som medfgrer starre
tilflytting,/personepphold, samt tiltak som gjelder
viktige samfunnsfunksjoner.
Bolighus/fritidsbelizer med mer enn to boenheter,
sykehjem, sykehus, skoler, barnshager, idrettshaller,
utendgrs publikumsanlegg og n®rings- og

industribygg.

Forslag til tiltakskategorier i vegprosjekter.

Type tiltak som inngar i tiltakskategorien *)

Ki: Mindre byggverk og anlegg som medfarer
sveert begrenzede terrenginngrep eller laster og
svart lite trafiklk (skogsbilveger, gardsveger o.l.)
Har tiltaket stgrre omfang enn angitt i veiledningen
til TEK 17 anbefales tiltaket klaz=sifizerti K1 eller
K3.

K1:

— rwafikksikkerhetstiltak, slik som gang- og
sykkelveger, over- og underganger tiltak
forbindelse med anlegg av midtdeler og
lignende

EEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEREEEEE,
— buszlomme eller andre mindre tiltak pa

.
.
eksisterende veg. H
.
.

— mindre forsterknings- og vedlikeholdstiltak
EEEEEEEEEEREAEEENEEANEEEEEEEEEEEEEEES

— lokale VA-anlegg

— private og kommunale veger

— P-plasser for pendlere ete,
Ved tvil anbefales klassifizering i K3.

K2: Tiltak som vil pavirke omradestabiliteten
negativt dersom det ikke gjennomferes
stabiliserende tiltak utenom selve tiltaket. Dv=.
arbeid som innebarer terrengendring: utgraving,
fylling, masseflytting. Tiltak som medferer
tilflytting av mennesker plasseres i tiltakskategori
K3 eller K4.

Ekzempler:

massedeponier **
bakkeplanering
andre massefyllinger
massetak

mindre forsterknings- og vedlikeholdsrileak

Hviz tiltakets omfang er stort og/eller uoversiktlig,
plasseres tiltaket i K3 eller K4,

K3: ADT=1500

Dggnhvileplasser og fergekaier

Veger med stor betydning og/eller manglende
omkjgringsmulighet vurderes klassifisert i K4.
Klassifiseringen baseres pi en halhetlig vurdering
ut ifra risiko og sarbarhetsanalyser og andre

ralevante hensyn.

K4: ADT>1500

Klassifiseringen baseres pi en halhetlig vurdering

ut ifra risiko og sarbarhetsanalyser og andre

relevante hensyn,

Figur 5 Utklipp fra Tabell 1.5-1 fra N-V220:2025 [5].
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4 Konklusjon

Iht. NVEs veileder 1/2019 «Sikkerhet mot kvikkleireskred», ref. [2], vurderes
omradestabiliteten som tilfredsstillende for aktuelt planomrade. Omradestabiliteten er dermed
OK.

Basert pa grunnundersgkelser i omradet ligger ikke eiendommen innenfor et lesne- eller
utlgpsomrade for omradeskred.

Da omradet ikke ligger innenfor en mulig faresone for kvikkleireskred, er det iht. ref. [2],
ikke krav om at var vurdering ma forelegges eksternt firma for uavhengig kontroll.
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